ABC Amber Palm Converter, http://www.processtext.com/abcpalm.html

C:\Users\Plazma\Desktop\A\_Altov Genrich S - Klinika Sokol.pdb

PDB Name: ALTOV Genrich S - Klinika Sokol
Creator ID: REAd

PDB Type: TEXt

Version: (

Unique ID Seed: 0

Creation Date: 2.1.2036
Modification Date: 2.1.2036

Last Backup Date: 212036
Modification Number: (

G. Altov
KLINIKA SOKOL

Mamk dispozici jesté tfi hodiny. Vlastn€ necelé tfi hodiny. Pied dvaceti minutami Jurij Petrovi¢ Vitovskij oznamil: ,,Je
rozhodnuto. Zac¢iname v deset.” Zeptal jsem se ho, co mam ted’ délat. Odpovédel mi: ,,Hod’te na papir podstatu pokusu.
Zékladni fakta a tidaje. VSechno, co si myslite o budoucnosti. Pozd¢ji vam tento zdznam pomiize, abyste pochopil sam
sebe.” TNT pohlédl na Vitovského nesouhlasné, a dodal: ,,0 té ideji by bylo lepsi nepsat. Za tii hodiny pro vas pfijdu.
Kazdopadné se vyhnéte citovym vylevim a piSte struéné. Mame jesté horu prace.” Obavy TNT jsou pochopitelné,
vzdyt za mne nemaji nahradu. Kdybych si to rozmyslel, museli by pokus na dlouhou dobu odlozit. Ale TNT se
znepokojuje zbyteéné, ja si to nerozmyslim. Ne Ze by mi bylo v§echno jasné. Spi§ naopak. Je to takova oSemetna
zalezitost — ¢im hloubéji do ni cloveék pronikd, tim vice nevyfeSenych otazek se vynoii. To jen potvrzuje, jak je ten
pokus nutny. Takze se pokusim bez citovych vylevi a struén€ popsat ,,zakladni fakta a idaje*. Nejdulezite;si fakt je
ten, Ze se tady na klinice Sokol kona pokus prakticky neohrani¢ené¢ho prodlouzeni zivota. Prvni pokus na ¢lovéku. Na
mné&. Ve skutecnosti vyfesili Vitovskij, Panarin a jejich spolupracovnici biologicky problém nesmrtelnosti uz davno.
Nas pokus ma jiny, mnohem vzdalenéjsi cil. Mé&l by objasnit psychologické (podle nazoru Vitovského) a socialni (jak se
domniva Panarin) disledky nesmrtelnosti. Neni lehké vysvétlit, jak jsem se ja, clovék nemajici s biologii nic
spoleéného, stal ucastnikem tohoto pokusu. Existuji zde dvé otazky: pro¢ vybrali mne a pro¢ jsem souhlasil. Na prvni
pro¢ mohou dat odpovéd’ jen Vitovskij a Panarin. A pro¢ jsem souhlasil?... Opravdu — pro¢ vlastné? PokousSim se
vzpomenout si, kdy k tomu doslo, ale nejde to. Nepamatuji se. Zpocatku pievladalo kategorické ne. Nyni —
piesvédcené ano. Jeste pred mesicem jsem Vitovského a Panarina neznal. Tedy znal, ale vzdalen¢. Od okamziku, co
dostali Nobelovu cenu za praci v oblasti biochemie vidéni, je zna spousta lidi. Do t¢ doby jsem Vitovského nevidél vic
nez dvakrat tiikrat. V nasi dobg, kdy se védci chtéji podobat boxerim nebo si aspon péstuji dekorativni vous, se
Vitovskij od viech lisil absolutng piirozenym inteligentnim zjevem. Tak by asi vypadal Cechov, kdyby se dozil
Sedesatky (Vitovskému je padesat osm). Panarin je Gplné jiny. Snazi se vypadat jako Vitovskij, ale je to jenom maska.
Na poradach se objevuje s dobrackym tismévem, vzdy si skromné sedne nékam do ustrani a zahlouba se do knihy. Tak
sedi celé hodiny, na fe¢nika pohlédne jen ziidka, a najednou se rozlehne jeho hromovy hlas. Podoba se to vybuchu, a
Panarina proto docela trefné nazyvaji TNT.*1 Béhem nékolika minut se na posluchace sesype takové mnozstvi
myslenkové produkce, Ze by to stacilo na desitky porad a konferenci. Je to opravdu mySlenkova produkce, a ne jen
obycejné napady. Celé kouzlo je v tom, ze TNT chrli peclivé promy$lenou soustavu novych a tén¥t vzdy paradoxnich
uvah. V podstaté je to dokonala védecka prace — s jasnym narysem myslenkového postupu, s padnymi a
piesvédéivymi fakty, s potutelnymi narazkami a piedevsim s konkrétnim vyzkumnym programem. Pfed mésicem jsem
Panarina vidél v Charkové na konferenci o strojovém piekladu. Tehdy to vSechno vlastné zacalo. Prekvapilo m¢, Ze
kdyz se Panarin zbavil v§ech novinatt, vydal se ke mné. ,,Vy v diskusi nevystupujete,” fekl. ,,Tak pojd'te, popovidame
si.“ Vysli jsme do zahrady. Panarin vyhledal volnou lavicku ve vzdalené aleji a pozorné se rozhlédl. Vsiml jsem si, Ze je
rozru$eny, a zeptal jsemse ho: ,,Stalo se néco? ,,Ano, odpoveédeél. ,,Vlastn€ ne. Prosté jste ted’ sam. Nemate
nahradnika.” ,,Co nemam?* nerozun¥l jsem. TNT si mé nendpadné prohlizel. Vratila se mu obvykla jistota. Zpocatku
jsem Panarinovi nerozun¥l, ackoli mi v§echno vysvétlil nejméné tiikrat. Asi je to pro problém nesmrtelnosti typické.
Dokud se mluvi vSeobecné, je vSechno docela prosté, ale jakmile zanete tu otazku vztahovat na sebe, za¢ne byt
v8echno nesmirné slozité. Panarin fekl, Ze byl vypracovan zpusob, jak libovolné prodlouZit zivot. Dosud se pokusy
provadély na zvifatech. (,,Vezmeme prestarlého psa a za dva tydny z néj udélame $téné.*) Metoda je spolehlivé
provétend, neskryva zadné riziko. Ted’ je tieba zahajit pokusy na ¢loveéku. Povoleni k prvninu takovému pokusu uz
bylo vydano. Pro zacatek se bude omlazovat jen o deset let. Experimentatorem (Panarin fekl experimentatorem, nikoli
pokusnou osobou) musi byt samozfejmé dobrovolnik. Pfed rokem s Vitovskym navrhli osmlidi. (,,Vybrali jsme mladé
védce. Mezi nimi i vas.“) Sedm kandidatt vSak z riznych divoda odpadlo. ,,Pro¢?* zeptal jsem se. Panarin se usmal.

,» 10 je zakonité. Na experimentatora je kladena cela fada pozadavkt. Mladi, dobry zdravotni stav, nesmi mit rodinu. VAm
je jedenatficet?* Nestacil jsem odpovédét. ,,Tak, jedenatficet,” pokracoval Panarin. ,,A po pokusu vam bude
jedenadvacet. To by mohlo, feknéme, piivést do rozpakt vasi manzelku, kdybyste néjakou me¢l. I déti, kdyby tu byly.
Potfebujeme sirotky. Talentované sirotky s uréitym postavenim ve véd¢, s akademickym titulem. Myslite, Ze je
jednoduché najit osm sirotkll s doktoratem? My jsme je nasli. Pak vySlo najevo, Ze tfi sirotci maji talent jen zdanlivé —
fata morgana. Brrr! Dalsi dva sirotci prestali byt za tu dobu osifeli. Co se da délat. S ostatnimi jsme vazné pocitali —
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vSichni absolutni sirotci, hlavy oteviené, doktofi véd. Jenomze pied tydnem jeden odletél pracovat nékam do Afriky a
druhy si v€era mlem srazil vaz pii motokrosu. Ted’ se naléza v elegantnim sddrovém obalu. Stale jsem Panarinovi
nerozun¥l. Pro¢ musi byt experimentatorem mlady védec? Pro¢ ma mit titul? Pro¢ bych tim experimentatorem mél byt
pravé ja? ,,Dejme tomu, fekl Panarin, ,,ze pokus byl vykonan. Jste mladsi o deset let. Pfitom jste si uchoval pamét’,
znalosti, schopnosti. VSechno jako pied pokusem. S tim byste jisté souhlasil. A jak rad! A ted’ pfipust'me, ze s deseti
lety si odectete i to, Ceho jste predtim dosahl. Uz nejste tficetilety doktor véd, ale dvacetilety student, ktery si bude
muset znovu najit své misto ve védé. Dovedete si to piedstavit? Zacnéme od zacatku. Existuji tfi varianty. Prvni je
piimé prodlouZeni zZivota. Prakticky to znamena dlouhé stari, protoze prodlouzeni se bude tykat predev§im tohoto
obdobi. Na stovky let se pfece neda protahovat détstvi. Pfirozend dlouhovékost spociva praveé v dlouhéma ¢ilém stari.
To v8ak neni typické. Druhd varianta je vééné mladi. To je zase k nicenmu. Neni pravidlem, ze lidé starnutim moudii.
Naptiklad hlupak zistane ve vétsiné piipadt hlupakem. Predstavte si vé¢né Ciperného hlupaka, ktery je neznicitelny. ..
Nejde pochopitelné jen o hlupaky. Hotovy ¢lovek se rozviji predevsim kvantitativné. Nejlepsi by bylo vyvoj prudce
zpomalit, dat vS§em vé¢né mladi. Vite prece, jaky je ve védeé zajem o mladé odborniky. Mlady znamena novy. Pro
mladého je jednodussi rozbourat peclivé vybrousené teorie. Védec starsi generace se nerad vzdava ustalenych teorii,
vzdyt’ je sam vypracoval a vycizeloval. To neplati o géniich. Chcete-li, podstata génia je v tom, Ze dokéaze (a to i vickrat)
mavnout rukou nad svou minulou praci a zacit od nuly. Tteti varianta nesmrtelnosti tedy spociva v tom, Ze se clovek
stane novou osobnosti a zacne Uplné od zacatku.” Aleji prochazeli lidé, a Panarin se odmlcel. Premyslel jsem, jak nm
vysvétlim své odmitnuti. Chtél jsem, aby m€ spravné pochopil. Pracuji na zdokonalovani eurotront — logickych stroja,
které jsou schopny fesit tikoly vynalezcti. Tato prace sice neni tak dilezita jako prace Vitovského a Panarina, ale je
potiebna. Kdyz zmizim (tato slova znéla n&jak divné, i kdyz nebyla pronesena nahlas), rozpadne se cely kolektiv. ,,Cely
kolektiv? zopakoval Panarin, kdyZ jsem mu pfednesl své divody. ,,No a co? Vas kolektiv ma ¢tyficet lidi. Existuje
pocetngjsi kolektiv, tyfi miliardy lidi. Lidstvo.“ Ukosem na mé pohlédl a najednou pronesl zcela jinym, klidnym tonem:
,Nevadi. Kdyz nechcete, nemusite. Snad byste ale mohl zajet za Vitovskym a své odmitnuti mu zopakovat.“ Panarin je
mazany. Velmi dobfe zna specifiku takového rozhodnuti — miizes fici ne a je$té stokrat ne, stejn¢ na to nepfestanes
myslet. Deset let Zivota. ,,VSechno, ¢eho jste pifedtim dosahl,” dobfe si ta slova pamatuji. Ano, deset let mého zivota
znamena nepfetrzitou a intenzivni praci. Piedev§im boj o postaveni. Clovék nemiize délat v nové oblasti pokroky,
pokud dvakrat tiikrat neprojde patiicné informace. Pak je tu boj o pravo pracovat na svém problému. Povazovali ho za
nerealny, skoro kaciisky. Rikali mi: ,,Stroj, ktery bude vynalézat? Ale jdéte! V zasadé je to uskute¢nitelné, nebudeme se
piit s piivrzenci kybernetiky. Ale prakticky? Ne, to neni mozné. V kazdém ptipade¢ je to predéasné.” Nebyly to jen
prazdné feci. Na nich zavisela moznost ziskat v laboratofi vlastni kout. A potom neuspéchy. Nekonecna fada
neuspéchd, které postupné odhalily skute¢nou hloubku problému. Takovou hloubku, Ze bych se snad do toho ani
nepustil, kdybych to byval tusil... Ne, nestézuji si. Ve€decky pokrok spociva pravé v tom, ze ¢lovek prekonava
zkostnatélost svou i ostatnich. Deset let opravdovych bojii! Podle Goetha: ,,Kdo chce néco vykonat, musi za to umet
bojovat, jinak by se radéji viibec nemél do ni¢eho poustét. Ted jsou mi drahé minulé netispéchy i imorné spory s
témi, ktefi chapali jakoukoli pfipominku eurotronti jako osobni urazku. Do deseti let se nepozorované vloudily i ty
dlouhé roky, béhem kterych jsem musel psat kandidatskou praci. Potom mezidobi Gispéchii a neuspéchi, kdy jsem
nejprve nemél skoro zadné tispéchy a potom skoro zadné neuspéchy. A udé€leni — to uz bez obhajoby — doktorského
titulu. A nakonec laboratoft, skvéle zafizena laboratof a Ctyficet lidi, které jsem vybral, zaucil, kterym véfim a od kterych
se nesmim odloucit. Vystup po schodisti, at’ uz je jakkoli tnavny, se vzdycky da zopakovat: dokon¢is urc¢itou praci a
postoupis. Deset let mého Zivota, to neni jen n-t4 mocnina prace. Kdo mi zaruci, ze si rok poté, co nastoupimna uz
jednou absolvovanou cestu, dokazu znovu béhem ¢tytfiadvaceti hodin, které mi tehdy pfipadaly jako okanzik, vybavit
zakladni heuristické poucky? Kdo mi zaruci, Ze za dalsi dva roky, az budu v neutulné a hlu¢né hale sverdlovského
letisté pre¢kavat dést’, namaluji na cigaretovou krabicku schéma prvniho interferen¢niho eurotronii? A mam-li byt
uptimny — kdo mi zaruéi, ze kdyz se vratim o deset let zpatky, budu schopen zapojit se znovu do védy? Opravdu ¢lovek
nemusi byt védcem. Nemusi, pokud nebyl védcem piedtim. Zkuste ale ubrat letci deset let a fict mu: ,,Nelitej!* Uberte
deset let namotnikovi a feknéte mu: ,,Zapomen na mofe.“ V Syktyvkaru na nas cekal vrtulnik. Dlouho jsme letéli nad
tajgou. Panarin se uvelebil v kiesle a zacal listovat v objemnych odbornych casopisech. Najednou vrtulnik zménil smér
a pripravil se k pfistani. Do okénka se opielo slunce. Odhrnul jsem zaclonku a poprvé v zivoté uvidél tundru. Nikdy
jsemsi nemyslel, ze ma tak kfiklavé barvy; Nad vzdalenym svétlounce fialovym prouzkem obzoru viselo studené
slunce. Ohnivé Zlutd zem se vlnila, jak proud vzduchu od lopatek vrtulniku ohybal pruzné kefe a jakési nacervenalé
kvétiny. Nikdy jsem v tundfe nebyl. Vlastné jsem nebyl skoro nikde. Minimalné pulku téch deseti let jsem procestoval z
jednoho kouta pracovny do druhého nebo prosedél za stolem. Nemél jsem ani jednu pofadnou dovolenou. Dovolena,
to je stejn¢ hloupé slovo. Copak vam,,dovoli“ vase myslenky néjakou dovolenou? Tundra vas piekvapi neobvyklym
pocitemnekonecna. Zem¢ tu ztratila své zaobleni. Kdesi velmi daleko zluté mote kvetoucich ket tmavne, jeste dal je
vystinuje Sefikovy opar a pak nepozorované¢ prechazi do sedé, potom do tmavomodré a nakonec do ultramarinové
nebeské hlubiny. Najednou jsem doopravdy pocitil, co znamena deset let Zivota. Argumenty proti experimentu se na
okamzik napjaly jako obrovskou silou natazené $le. Z dalky se klinika Sokol podoba majaku na mofi. Jen je ten majak
modry jako cipek nebe a mofe oranzové. Sedmi-patrova valcovita budova je ze vSech stran obklopena panenskou
tundrou. Okrouhlé nadvofii kryje pruhledna kopule. Z vysky to piipomina studnu, ale nadvofi je velké — kolem tii set
metrt v pruméru. Prekvapilo mé ticho. Ani ne tak samotné ticho, jako to, co se za nim skryvalo — tahle obrovska
budova je liduprazdna. Viibec mé nenapadlo, Ze to souvisi s mym piichodem. A pak jesté zelvy. Asi dvé desitky
velikanskych Zelv s nalakovanymi bilymi ¢isly na krunyfich se neslysné plazily po sitalovych dlazdicich. ,,Toho si
nevsimejte, fekl Panarin. ,,O nedé¢lich tu byvaji zavody na zelvach. Mistni narodni zvyk.“ Zeptal jsem se, na jaké
vzdalenosti se zavody poradaji. TNT se na mne udivené podival a §tekl: ,,To je rizné.“ V Leninovych Filozofickych
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sesitech je bystra poznamka o my$lenkovém postupu v procesu poznani. Lenin ik, ze clov€k nejprve poznava,
feknéme, prvni podstatu problému, potom druhou, hlubsi podstatu, a tak dal. Nesmrtelnost je pravdépodobné jediny
problém, ktery ma prvni podstatu natolik hlubokou, Ze pfed Vitovskym a Panarinem tu druhou nikdo ani nezkoumal.
Clovék se pfes svou nenasytnou touhu po poznani a pochopeni vieho, co ho obklopuje, bithvipro¢ vyhyba myslence
na smrt. Nejsem biolog, a proto se ani nepokusim hledat pfi¢iny. Jenom konstatuji: lidsky mozek se aktivné brani
myslenkdmna smrt — na smrt vlastni, svych blizkych, v§eho pozemského. Ackoli Clovek vi, Ze je smrtelny a Ze jsou
smrtelni 1 vSichni ostatni lidé, Zije tak, jako by vSechno kolem néj bylo nesmrtelné. V tom spociva jeho duchovni
velikost. Biologii byly az do soucasnosti vzdaleny vSechny praktické pokusy porusit nedotknutelnost problému
nesmrtelnosti. Nikdo se vazné nezabyval otazkou: ,,Co se stane, bude-li objeven elixir mladi?** Panarin o tomfekl: ,,Délit
se o kaizi zivého medvéda by se nemélo jen na lovu. Soucasny védec musi zacit pravé myslenkou na tuto kuzi.“ A hned
mé zahrnul svymi problémy. ,,Byl vynalezen prostfedek, ktery zarucuje nesmrtelnost. Dejme tomu, Ze jsou to pilulky.
Nejprve, jak uz to byva, je jich omezené mnozstvi. A ted’ je tu otazka, maji-li byt rozdany mezi vyvolené, nebo je-li lepsi
pockat, az jich bude dost pro celé lidstvo.” , Jestlize maji byt rozdany vyvolenym, komu tedy? Snad podle postaveni?
Doktor véd dostane, kandidat ne... Kdo vlastné bude rozhodovat o tom, kdo pilulku dostane a kdo ne?*“ A kdyz je
rozdame vSem? Proc¢ ne! Samoziejme nejde o to, Ze se piilis rychle zvysi pocet obyvatel planety. To je sice problém
slozity, ale da se vyftesit. Hacek je v néCemjiném. Kdyz se pilulky rozdaji vS§em, znamena to, ze i Frankovi? I celénu
kapitalistickénm svétu? Samoziejmeé Ze ne Gplné vSem. Kdo ale o tom bude rozhodovat? Kdo a jak? Zase budeme
premitat, kdo je to Picasso: vynikajici umélec (dat pilulku!) nebo formalista, zastance prohnilého burzoazniho umeéni
(nedavat pilulku!).” ,,Budeme tedy pilulky rozdavat jenomu nas? To je tedy baje¢ny napad! Neposkytneme
nesmrtelnost ani Heisenbergoyi, Ashbymu, Szent-Gyorgyimu, Cousteauovi, ani Chaplinovi, Siqueirosovi, Russellovi...
No prosim. Sam byste nasel jesté desitku podobnych otazek. Pfemyslejte o tom. Premyslejte, je to zdravé.” Nahle
Panarin zmeénil ton. Bez své obvyklé jizlivosti fekl: ,,O problému nesmrtelnosti ¢loveék bud’ viibec nesmi pfemyslet, nebo
o némmusi pfemyslet poctivé a nekompromisné.“ Panarin ma pravdu. Je jen jediny zpUsob, jak pfemyslet a pfitom se
divat pravde do oci. Neexistuji podminky, které by pfipoustély, ze zamhouiime o¢i nebo se dokonce odvratime. K
tomuto rozhovoru doslo jesté v Charkové, pfed odletemna sever. Behem letu se Panarin zaryt¢ hrabal v ¢asopisech.
Me¢l jsem Cas, abych o tom pfemyslel. ,,Pilulky nesnrtelnosti® s sebou pfinaseji spoustu slozitych, vzajenné
propletenych problémi, které se dotykaji vSech stranek lidského zivota: socidlnich vztahd, politiky, rodiny... Znovu,
tentokrat samostatné, jsemsi probral mozné varianty nesmrtelnosti. Méli by si v§ichni zachovat své staii? To prece
neni feseni. Vzdyt pfijdou nové generace, které budou zase stat pred otazkou, v jakém véku maji uzivat pilulky. Vé¢éné
stafi je pochybny dar. Takze vééné mladi? Vzdyt clovek bude mlady télem, ale stary stoletou pameti, stoletymi nebo
tfistaletymi prozitky, za sto, tfi sta nebo pét set let se otupi jeho schopnost piijimat v§e nové... Opravdu, jedina
piijatelna moznost je normalni zivot a omlazeni po dosazeni staroby. Omlazeni nejen fyzické, ale v jistém stupni i
rozumové. Vjakém stupni? To je praveé ona prvni podstata problému nesmrtelnosti. Nekonecny fetéz otdzek, a nic
nenasveédcuje tomu, ze bychom se pfiblizili k druhé podstaté. Naprosté (nebo témet naprosté) rozumové omlazeni nema
smysl. Rovna se smrti jednoho ¢lovéka a narozeni ¢lovéka jiného. Takze miize byt fe¢ jen o navraceni mladi. Vraceni
mladi. A co s odbornymi védomostmi? Zachovat je, aby ¢lovék mohl pokracovat? To je lakavé. Takze se mi zachovat
to, co déla umélce umélcem a skladatele skladatelem? To pfece znamena zachovat (kruh se uzavird) v paméti vidéné,
slySené, prozité. I védec prestava byt védcem, jestlize z jeho paméti vymazeme to, co prozil. Takze nezachovavat
védomosti? Nebo vymyslet filtr: at’ se ztrati zivotni zkuSenosti a ziistanou informace nacerpané z piirucek a ucebnic? A
tady, zavaleny fetézovou reakci otdzek, jsem si pomyslel: je to dobie (a je to zakonité), ze k vyfeseni problému
nesmrtelnosti byly spojeny Panarinova nevycerpatelna energie a Vitovského humanismus. Panarin a Vitovskij jsou
védci piiblizné stejného formatu. Psat o Vitovském je v§ak mnohem téz8i nez psat o Panarinovi. Ani se o to nepokusim.
Nicméné o jednom detailu napsat musim. (Slovo ,,detail“ se sem ov§em viibec nehodi. Je to jeden z téch problému, na
které ¢lovek narazi, kdyZ chce mluvit o Vitovském.) Vitovskij nosi koufové bryle. Kdysi jsem nékde etl nebo slysel, ze
si Vitovskij zkazil zrak, kdyZ na sobé délal pokusy. Tady, na klinice Sokol, jsem se pii svych dlouhych diskusich s
Vitovskym nékolikrat chtél na tyto pokusy zeptat. Bryle jsou z obycejného koufového skla, nejde tedy p vadu zraku.
Vitovskij si bryle sundaval jen na terase, pii jasném slunecnim svétle. Nikdy je neodkladal ve slabé osvétlené mistnosti.
Jednou (bylo to tfeti den po mém piijezdu na kliniku) jsme se s Panarinem prochazeli po vnéjsi terase. Nahle jsem
uslysel ostré hvizdnuti. Ohlédl jsem se, ale nikoho jsem nevidél. ,,To bylo na nebi, fekl Panarin. ,,Sokol. Oblibeny ptak
Vitovského. Sokol neutoci na ptaky, dokud jsou na zemi. Jurij Petrpvi€ to povazuje za projev Slechetnosti. Zato ve
vzduchu je sokol skvély lovec. Z vysky vyhleda kofist a stfemhlav zauto¢i. Pfitom vyviji fantastickou rychlost — sto
metrd za sekundu, nékdy i vic. Je to ziva kulka. Nikdy nemine. Zpozorovat sokola pii utoku na kofist dokaze jen Jurij
Petrovi¢. My ostatni jen slySime hvizdnuti.” Zeptal jsem se, jak je mozné, ze Vitovskij dokaze vidét utociciho sokola.
Panarin mi odpovédél: ,,To je stara historie. Takovych dvacet let... Tady nedaleko je ficka, pfes ni mistek. Tam se to
tenkrat stalo. Bylo to strasné. Né&jaci opili lumpové stfileli na ptaky. Bavili se... Tady v tundfe znamenaji ptaci zivot. Bez
nich je tundra nrtva. Kdyz byla palba nejprudsi, objevil se sokol. Ptaci se rozlétli do vSech stran — boji se sokola vic
nez vystreld. BéZzeli jsme k mistku a Jurij Petrovi¢ kiikl: Podivejte, nastavuje vlastni t€lo! — Je to hloupost. Je to hrozna
hloupost, ale opravdu to tak vypadalo. Sokol letél pomalu, jakoby schvaln¢ pomalu. Velmi krasny ptak s protahlymi
kiidly... Vypadalo to, jako by stiileni nevnimal, a to ty stielce pfivadélo k Silenstvi. Tehdy Jurij Petrovi¢ pronesl fe¢ na
obranu sokola. Vite, takovou vybranou fe¢, jak je jeho zvykem. Ze pry je to ptak vzacny, stitem chranény, a nemé se
stiilet. Oktikli ho, aby drzel hubu. Pravé tak to formulovali. Tenkrat jsem Vitovského poprvé vidél rozbésnéného.
Pitomci, kficel, stejné ho netrefite... Ano, v té chvili jsme si pfali jen jedno, aby toho sokola nezastfelili. Vite, vypadalo
to, Zze nam ptak rozumél. Lital mezi kulkami, ale jak lital! Nejdfiv skoro vertikalné vzlétl, rozplynul se ve vysce, a pak
hvizd, a sokol se objevil pfimo pfed nosem stielct... Nevim, jak by to vSechno skoncilo. Takovy, s odpusténim... lov
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nerozjitii ty nejlepsi instinkty. Téch stielct bylo asi deset... Ano. Na vystiely pfibéhli lidé a palbu zastavili. Sokol jeste
dlouho krouzil nad tundrou... Vitovskij pak dlouho zkoumal zrakové tstroji sokolii. Dravi ptaci maji viibec vynikajici
zrak. Byl jsem na cestach, kdyz Vitovskij zacal délat pokusy na sob&. Ty pokusy byly nanestésti uspé$né. Nebo prili§
neuspé&iné. Takové objevy maji vzdycky dvé stranky. Casem i na to zvykneme, jako jsme si po de Broglieovi zvykli na
to, Ze v latce existuji souc¢asné vlny i ¢astice. Vitovskij ted’ vidi jasnéji nez sokol nebo sup. Jak se v§ak ukazalo, je to
nevratné a ne vzdy nejlepsi. Reknéme, pozorovat pfi tak ostrém zraku v4$ a milj obli¢ej neméa cenu. Nepiinasi to ten
spravny esteticky pozitek. Zato vidét timto hyperzrakem pfirodu... To se neda slovy popsat.*

Podafilo se mi TNT premluvit. U¢innost preparatu trvala tii étyfi minuty, ale piece jenom jsem vidél svét tak, jak ho vidi
Viiovskij. Pozdé&ji o tom budu vypravét. Ted’ bych chtél rozvést Panarinovu mySlenku, tykajici se dvojakého charakteru
objevi. Obvykle piistupujeme k védeckym objeviimz piedvinovych pozic — bud je to dobie, anebo $patné. Zadna
dvojakost tu nemiize byt. Sou¢asnym vyznamnym objevim je vSak tato dvojakost vlastni. Dokonce i samotny proces,
béhem kterého k objevu dojde, ma jakoby ,,vlnovy* a ,.kvantovy“ charakter. (Je to samoziejme¢ jen analogie, ale
vysvétluje podstatu problému.) Soucasné objevy nejsou jen dvojaké. Objevuji se jako ,.kvanta“. Kdyby se véda od
chemickych vybusnych latek dopracovala k atomové energii postupné, nevznikly by problémy, které se na lidstvo
sesypaly po Hirosinm€. Jenze ke skoku doslo néhle, a hned na kvalitativné novou troven. Tak je tomu ve vSech
vyznamnych oborech. Kdyby napiiklad nesnrtelnosti bylo dosazeno postupnym prodluzovanim zivota, nedoslo by k
fetézové reakcei otazek, na které témet neni mozné odpoveédet. I tento skok byl vSak nahly a prudky... Jsem pfesvédcen,
ze to neni nahoda. Takova uz je povaha soucasného védeckého pokroku. Védcova sila ted’ zavisi na jeho schopnosti
chapat ,,vlnovy* a ,.kvantovy* charakter novych objevii. Mozna je to kli¢ k pochopeni Vitovského. Kdyz mi v
Charkov¢ Panarin nabidl, abych jel za Vitovskym, ochotné jsem souhlasil. Samoziejmé Ze ne proto, abych mu zopakoval
své odmitnuti (od toho je tu telefon). Panarin chtél ziskat ¢as a pak znovu zautocit. A ja jsem byl nadSen moznosti
popovidat si s Vitovskym. UZ prvni rozhovor byl necekany. Vitovskij se mé zeptal, jestli se pamatuju na posledni
interview s Wienerem. Samoziejme Ze jsem si ten rozhovor, publikovany v Sedesatém ¢tvrtém roce, nedlouho pred
Wienerovou smrti, pamatoval. Ma piimy vztah k mé praci. Vitovskij zamérné vyclenil z tohoto rozhovoru dvé odpovédi.
Tady jsou: Otazka: Souhlasite s pfedpovédi, kterou obcas slychame, Ze sp&jeme k vytvofeni stroji vynalézavéjsich nez
¢lovék? Odpoveéd’: Dovolimssi fici, Ze neni-li lovék vynalézavéEjsi nez stroj, je to uz zIé. Otazka: Existuje opravdu u
stroji tendence stat se slozitéj$imi a vynalézavéj§imi? Odpoveéd’: Konstruujeme uz nyni slozité stroje a v nejbliz§ich
letech se chystame vytvofit jest¢ mnohem slozitéjsi. Existuji fakta, ktera zatim nejsou v§eobecné znama, fakta, ktera
mnohé z nas opraviuji k domnénce, Ze se to stane nejpozdeji za néjakych deset let. ,,Téch deset let ub&hlo,* fekl
Vitovskij. ,,Muze ted’ ¢lovek soupefit se strojem v feSeni intelektualnich kol ?* Vitovskij odpoveéd’ samoziejme znal.
Nezbylo mi, nez mu vypravét o novych univerzalnich strojich série KS a o poslednich konstrukcich mych eurotrond.
Vyslechl mé bez preruseni a pak se me zeptal, co si v této souvislosti myslim o budoucnosti. Odpovedél jsem piiblizné
toto: Bylo by velice lehkomysIné zavirat oci pted problémem ¢lovek a stroj. Nejde o vzpouru strojii. Ty skiiné a bedny
nejsou schopné jakéhokoli odporu. Problém je pravé v opaku — stroje za nas pracuji pfili§ dobte. Dejme tomu, Ze stroj
zdokonalovat se ve tficeti, Ctyficeti nebo padesati letech neni tak jednoduché. Navic jsou dnes skoro vSechny stroje
schopny zdokonalovat se samy v prubéhu své prace. A délaji to daleko rychleji nez ¢lovek. Kdysi stroje vytlacily
cloveka ze sféry fyzické prace do sféry prace intelektualni. Pak se zacaly zdokonalovat jejich schopnosti. Mame ud¢lat
tecku a zastavit zdokonalovani intelektudlnich stroji? Ve svété rozdéleném na jednotlivé staty to neni tak snadné. A
bylo by to i dost zvlastni, vzdyt intelektudlni stroje nejsou zbrané, maji cloveku slouzit... Zatimco se spokojujeme s
polovicatostmi, lidé pfechazeji do méné ,,kybernetickych® oborti, rychle se zvysuje pocet lidi, ktefi se zabyvaji uménim.
,A jak se divate na moZnost soupefeni ¢lovéka se strojem?* zeptal se Vitovskij. ,,Clovék se piece také rozviji, e ano?“
Namitl jsem, Ze ¢loveék se rozviji pfili§ pomalu. Za tii tisice let se lidsky mozek skoro nezmenil. Na to, aby doslo k
podstatnymzménam, jsou potieba desetitisice let. ,,Mate i nemate pravdu,” fekl Vitovskij. ,,Stroje se opravdu rozvijeji
mnohemrychleji nez lidé. Kdyz zkoumame problém ¢lovek a stroj, vidime méniciho se ¢lovéka a rychle se rozvijejici
stroj. Jenze samotna kybernetika piece tim, Ze se rozviji, umozituje urychleny rozvoj lidského mozku. To znamena, ze
pokud se nebudeme vyhybat problému ¢lovek a stroj (a takova tendence tu existuje!), mizeme harmonicky rozvijet lidi i
stroje, a pfitom mezi nimi zachovame optimalni odstup. Co o tom soudite vy?* Mam pocit, Ze jsem odpoveédél dost
zmatené. Omracila me totiz Sokujici myslenka, Ze existuje moznost (dokonce pro celé lidstvo) zit ve stavu nepietrzitého
zdokonalovani, zdokonalovani stejné bouflivého, jako je rozvoj stroji. Skuteéné, at’ je to jakkoli piekvapujici, v
nesc¢etnych diskusich okolo problému ¢lovEk a stroj se stale mi¢ky piedpoklada, ze ¢lovek — to je dnesni ¢lovek, a stroj
—to je budouci stroj. Povazuje se za samoziejmé, Ze schopnosti lidského mozku zistanou za dvacet nebo za sto let
ténet stejné jako jsou dnes. A fantaste si mysli, Ze ani za tisic let nedojde ve struktufe clovéka k zasadnim zménam.
Fantastiku jsem nepfipomnél nahodou. Véda se zatim nezabyva otazkou lidi 21. nebo dokonce 30. stoleti. V planech
védeckovyzkumnych praci neni mezi tisici témat ani jedno vénované ¢lovéku budoucnosti. Nase pfedstavy o
budoucich lidech se formuji dilem intuitivné a dilem pod vlivem védeckofantastické literatury. Proto jsme k problénu
¢lovek a stroj pfistoupili s pfedstavami, jaké nam naockovala védecka fantastika. Pokud se struktura ¢lovéka zasadn¢
nezméni, stroje se nevyhnutelné stanou chytfej$imi nez my. Je to pouze otazka ¢asu. Je§té jednou zdurazinuji, ze nas
stroje nesnédi. Budou jen stale 1épe plnit nase ukoly, véetné vyroby, vyzkumu a administrativy. Na zaklad¢
dlouholetych diskusi byl postupné vypracovan kompromisni (fekl bych polovi¢aty) nazor: teoreticky se stroje mohou
stat inteligentnimi, jak si budeme piat, ale prakticky je realizace podobnych stroji neuvériteln€ slozita a nedojde k ni
zdaleka tak brzy. Pfiblizné stejny postoj existoval ve dvacatych a tficatych letech k atomové energii: v podstaté pry je
to mozné, nicméné obtize jsou takové, ze bude tieba jesté nekolika staleti.. . Jak znamo, seb¢hlo se to podstatné
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rychleji. Zapisuji si to, co si myslim ted’, po dlouhych besedach s Vitovskym a Panarinem. Pii prvnim rozhovoru jsem
stroj (stejné jako druha podstata problému nesmrtelnosti) za¢ina ujasnénim jediné spravné cesty — ¢loveék budoucnosti
musi mit zdsadné novou schopnost neustale a rychle zdokonalovat svou strukturu. Tu noc jsem se domnival, Ze jsem
pochopil smysl Vitovského a Panarinovy prace — vyfesit problém nesmrtelnosti znamena vytesit problém ¢lovek a
stroj. Tenkrat jsem neveédél, Ze je to jen jeden Gisek z mnoha praci provadénych na klinice. MoZna Ze to ani neni ten
nejdilezitéjsi isek. Nemohl jsem spat. Nikdy jsem nezazil slune¢nou noc za polarnim kruhem. Cas se zastavil. Slunce se
zavesilo za obzor a tam zkamenélo. Ptaci zmlkli. Dokonce i vitr onémél. Ticho vypadalo neskutecné. Slune¢né noci v
tundfe jsou uréeny k tomu, aby ¢lovek premyslel, piemyslel a premyslel. Lepsi misto by se pro kliniku Sokol nenaslo.
Zda se, ze tenkrat jsem poprvé zacal uvazovat o GiCasti na tom experimentu. Ne o divodech pro a proti, ale o jeho
prubéhu. Vlastné ne — zic¢astnit se pokusu mé napadlo az druhy den. Probudil m¢ Panarin. ,,Zaspite to nejzajimavé;si,
fekl. ,,Rychle vyskocte! Uklizet nemusite, obstara to Duch svaty.* Duch svaty na klinice opravdu byl, toho jsemsi uz
vs§iml. Minuly vecer jsme na nékolik minut vysli z Vitovského pracovny na terasu, a kdyz jsme se vratili, na stole byla
piipravena vecefe. Stejnym zptisobem se objevila i snidané. Zeptal jsem se na Ducha svatého Panarina. na Ducha
svatého Panarina. ,,Pfijel jste sem jako sirotek,” odpovédél TNT. ,,Zatim budete muset sirotkem ziistat. Vite, obvykle tu
je, hmm, velice ziva spolecnost. No a ta spole¢nost do¢asné presidlila. Do teplych krajii. Zistal tu jen neviditelny Duch
svaty.” Duch svaty byl sice neviditelny, zato vSak velice pracovity, protoze za pil hodiny jsem zahlédl Vitovského v
laboratofi, ktera byla perfektné piipravena k tomu pfevratnému pokusu. Panarin se o tomzminil uz v Leningradé, kdyz
jsme ¢ekali na letadlo do Syktyvkaru. V podani TNT to vypadalo takto: ,,Ten napad je jednoduchy jako facka. No a s
biochemickou strankou se seznamite pozdéji. Ted’ ten napad. Jak vite, jeden vodi¢ miize pfendset soucasné nékolik
informaci. Je-li rozdil mezi frekvencemi dostatecné velky, informace se nerusi. Jeden elektricky systém zachycuje
soucasné stovky riznych sdéleni. Dal spoléham na vasi predstavivost kybernetika. Koneckonct smyslové organy,
nervovy systém, mozek, to je prece také elektricky systém.” Rekl jsem, Ze je to druhé feseni problému nesmrtelnosti. Do
jednoho lidského Zivota by se vesly stovky jinych zivotd. Jenze tenhle napad se tézko podaii uskutecnit. Zatim se
nevi, ani jak zacit. Bylo ohlaseno pfistani, rozhovor byl pferusen. Vickrat jsme se k tomuto tématu nevratili. To, co mi
predvedli na klinice, m& nesmirné piekvapilo. V rozlehlé laboratofi stdlo na stupinku bytelné dievéné kieslo podobné
divadelnimu trinu a oby¢ejny psaci stil se dvéma magnetofony. Kousek dal visela velka obrazovka pfenosného
televizoru. Panarin zmizel (pravé jsem mluvil s Vitovskym) a vratil se asi po deseti minutach v plastikové helmg, ze které
visely riznobarevné draty. Na stén¢ se rozsvitil napis: ,,Jednicka pfipravena“. Chtél jsemfici néco o Duchu svatém, ale
rozsvitily se dal$i napisy — svou pfipravenost ohlasila jeste tii stanovisté. Vitovskij piistoupil k bloku osciloskopti v
kouté laboratofe. Panarin hbité spojil draty, zkontroloval magnetofon, nainstaloval na stil tlacitkovy fidici panel. Pak
potichu fekl: ,,Zaciname.* Na obrazovce se objevil monoskop a vzapéti text z €asopisu. Byl to clanek o matematické
logice. Stihl jsem ho piecist sotva do ptilky, a stranka se vymenila. Piekvapila mé rychlost, s jakou Panarin Cetl.
Nepochopil jsem hned, o co jde, a kdovi pro¢ jsemusoudil, Ze tento pokus souvisi s Vitovského a Panarinovymi
pracemi o biochemii vidéni. Rychlost ¢teni se zvySovala. Panarin si ji sam reguloval mackanim tlacitek fidiciho panelu.
Ze Ctyficeti tii fadek jsem zpocatku stihl precist dvacet, potom patnact a nakonec Sest sedm, a to jsem ani nepochopil
jejich smysl. V okanwiku, kdy rychlost ¢teni dosahla fantastické hranice, se na obrazovce objevily soucasné dva texty.
Obraz druhého textu (nemylinmt-li se, byla to informace o novych metodach encefalografie), vétsi a poloprtiihledny, se od
samého zacatku meénil tak rychle, Ze jsem sotva stacil zachytit jednotliva slova... Patnact minut po zacatku pokusu
zapnul Panarin magnetofon. Ozvalo se ,,Spanélitina. Lekce jedenacta — a ja jsem si vzpomnél na leningradsky
rozhovor. Pfizndvam se, Ze bych to povazoval za legraci, kdyby tamnebyl Vitovskij. M¢l jsem moznost tyto pokusy
sledovat kazdodenné cely mésic, ale dodneska si na ne nemohu zvyknout. A tenkrat jsem byl prosté Sokovan. Jakym
zpusobem Panarin vstiebaval ten obrovsky proud informaci? Je to neuvéfitelné, ale vidél jsem, ze k tomu dochazi!
Panarin zapnul druhy magnetofon. Spanélské véty se smisily s monotonnim recitativem historika, li¢iciho zanik
byzantské fiSe. Na obrazovce (nevSiml jsemssi, kdy to zacalo) se uz nemihal dvojity, ale trojity text. Nebylo mozné v
némrozeznat ani jedno slovo, vypadal jako letici stin... Koexistence mnoha rtiznych paméti rozhodné neodpovida
Szilardové hypotéze o parakonstitutivnich systémech v neuronu. Panarinovi se nechtélo vypravét o mechanismu
koexistence. (,,Proc? Vysvétlovani by to bylo slozité a dlouhé a vy to potom, po svém pokusu, stejn¢ vSechno
zapomenete. Jo, az budete mladsi, pak prosim...*) Panarin s Vitovskym se v§i pravdépodobnosti vychazeli z druhé
teorie paméti, podle niz impulsy, které vstoupi do nervové buiilky, méni strukturu ribonukleové kyseliny. Pokud se
RNK muiZe ladit na rizné frekvence, pak ma analogie se sou¢asnym pfenasenim nékolika informaci jednim vedenim
smysl. Experiment trval ¢tyfi hodiny. Kdepak, slovo ,,experiment™ se sem viibec nehodi. Toho dne i béhem nékolika
nasledujicich dni Panarin s jistotou zapliioval svou druhou, tfeti a dalsi paméti (budu si muset na tuto terminologii
zvyknout!). Vedle prvni, obycejné, jich bylo devét. Jak jsem pochopil, experiment musi zacit, teprve az vSech devét
paméti dosahne tirovné dostate¢né k samostatné védecké praci a snad i zacne na sebe navzajem plsobit Ano, ted’ si
vzpominam naprosto pfesn¢: pravé tehdy mé poprvé napadlo zicastnit se experimentu. Svého experimentu. Popsat
postupné a plynule, jak se tato prvni, prchava mySlenka zmeénila v jasné pochopeni nutnosti mého experimentu, se mi
sotva podafi. Jaky by to mélo smysl? Dilezitéjsi je, abych zapsal mySlenky, které bych potom mohl zapomenout. Piisel
jsemna fantasticky napad pouzit princip koexistence paméti v pocitacich strojich. Napiiklad chemotrony jisté¢ dokazou
vykonavat soucasné nékolik funkci. Ur€ité si na to musim vzpomenout pozdéji, po experimentu. Ale jak si pozdéji
vzpomenu? Co si vitbec budu po experimentu pamatovat? Vitovskij to fekl takhle: ,,Omladnuti o deset let. Fyzické
omladnuti musi byt pokud mozno co nejpresnéjsi — okanvité a o pfesné stanovenou lhitu. Ale pameét’ se musi jen
uvolnit. To, co se béhem deseti let nahromadilo a stalo se dlouhodobou paméti, musi znovu pfejit do stavu podobného
operativni pameéti. Po omladnuti bude ¢loveék schopen béhem nékolika mésicti obnovit uréitou cast této narusené
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paméti. Probéhne, jak fikdme, proces konsolidace. Ostatni se casem zapomene. Nicméné to vSechno je az definitivni cil
nasi prace, kterého jsme jesté nedosahli. Zatim nedokazeme zajistit harmonické fyzické omladnuti. Naptiklad se mu
nechce podfidit o¢ni ¢o¢ka. To by vSak tolik nevadilo. Horsi je to s paméti: vas pokus bude prvni. Zakladni otazka je,
jak dlouho bude probihat konsolidace paméti. Neni vylouc¢eno, ze bude ukon¢ena béhem nékolika hodin. Za tu dobu si
nestihnete skoro nic zafixovat. Veskery obsah vasi narusené paméti rychle zmizi — a my vam narusime v§echno, co jste
si zapamatoval za poslednich devét deset let. Jinymi slovy, v takovém pripadé se vratite o deset let zpatky nejen
fyzicky, ale i dusevné. A mozna Ze tomu bude naopak: konsolidace se protahne na dlouha 1éta. V tom piipade se
stanete fyzicky mladsi, ale zachovate si to, co je ve vasi paméti ted’. V optimalnim pfipadé bude konsolidace trvat tak
dva tifi mésice. Tady hodné zalezi na vés. Na discipliné rozumu. Pravé proto musi byt experimentatorem védec. Dulezité
je vychozi mnozstvi védomosti a schopnost potom, v procesu konsolidace, vybrat a fixovat v paméti to, co je
potiebné. Vy sam se budete muset rozhodnout, co si mate znovu zapamatovat, a provadét objektivni sebekontrolu a
sebeanalyzu. Kdyz se to povede, ziskame maximalni informaci, ktera nahradi celou fadu experimentt.” Vitovskij mél
starosti. ,,Ve spéchu se da vSechno snadno pokazit!“ pokracoval. ,,Chci, abyste nas dokonale pochopil. Metoda
omlazovani mize byt ¢aste¢né pouzita i pro léceni rakoviny. Ano, ano, je to tak, a to zdvojnasobuje slozitost situace.
Hotové a spolehlivé 1é¢ebné prostiedky tak lezi ladem... To je pfece strasné! Musime si pospisit..., ale nesmime
pospichat. Vbiologii jako nikde jinde je obrovské nebezpeci dostat se do situace carod€jova ucné... Kdyz jsem psal o
chemotronech, bal jsem se, abych nezapomnél sviij napad. To je piece Uplna pitomost! Hlavni je, abych nezapomnél to,
co jsemvidél (a doufam, ze do ur€ité miry si i osvojil) u Vitovského a Panarina. Musim si zachovat v paméti s
Panarinem organicky spojenou schopnost myslet piimocafte a oteviené a chapani vysoké védcovy odpovédnosti
pfizna¢né pro Vitovského. ,,Chirurgovi, operujicimu lidské srdce, fekl jednou Vitovskij, ,,by se mély zapocitavat
pracoval. Rikam asi, protoze zajimava prace se da jen té¢zko zmetit. Krome toho jsem stihl udélat zoufale malo ve
srovnani s Panarinem. Jeho devét paméti (snad by se dalo fici doplitkovych paméti), aniz si néjak vadily, vstfebavalo
informace, ziskavané na kazdodennich ctythodinovych sezenich. TNT byl schopen povidat si se mnou a souc¢asné
piemyslet o deviti riiznych problémech. Na to se t&Zko zvyka. Casto jsem Panarina zkousel, daval mu riizné ulohy,
prosil ho, aby mi néco vypocital, ptelozil. Bez pieruSeni své obvyklé prace bleskove plnil mé tkoly. Druhd pamét’ pojme
méné neZ prvni, tfeti méné nez druha a tak dale. Zato pfimo tmérné stoupa schopnost reagovat, rychlost
myslenkovych operaci. Kdyby m¢l Panarin dvanactou pamét’, mohl by soutézit s pocitacim strojem. I kdyz je to
zvlastni, Panarindv vztah k jeho vlastnim schopnostem byl celkem vlazny, snad i malinko skepticky. Mné osobné

24

......

Zivot, a podstatné rozmanitéjsi, nez byl Zivot Leonardiv... Da se to snadno spoéitat. Clovek vstiebava maximalng 25
bith informaci za sekundu. Za 80 let usilovné prace (po 8 hodinach denn¢) ziska mozek 4,2.1010 bitid. V nejlepsim
piipadé. Prakticky to byva méné. Lidsky mozek ma teoreticky schopnost pojmout vice nez 1015 — 1016 bitl. VyuZivame
tedy jen jednu miliontinu svych schopnosti... Panarin, kterému jsem své uvahy ptednesl, fekl bez optimismu: ,,Bohuzel,
pocinaje osmou paméti se prudce zesiluje vyzafovani. To, co si zapamatuju, se rychle vypafi. To je typicka telepatie!
Praveé v tom spociva jeji mechanika: mozek zacne pracovat vysokofrekvencné. V normalnich podminkach se to stava
ziidka. Nejcastéji pii mozkovych defektech nebo v kritickych situacich, kdyz rezonuji vysokofrekvenéni mySlenkové
pochody samovolné€. U mne je to neustalé. Tak je to. Kdyby tu byl druhy takovy ¢lovek, bez piestdni bychom si
vymeénovali mySlenky. Nezavisle na nasem pfani. A kdyby tu byly tisice takovych lidi, vSichni by slySeli myslenky
vSech... Vitovskij ma asi pravdu v tom, Ze perspektivnéjsi je druha cesta.” Pozd¢ji jsem se dozveédel, ze Vitovskij byl od
samého zacatku proti mechanickému rozsifeni pamétového obsahu. Podle jeho nazoru by se m¢la vyuzit prchavost
,,Vy$§ich paméti: v piipadé nutnosti ¢lovek vstiebava ohromné mnozstvi informaci) pouZije je a pak znalosti, které se
staly nepotfebnymi, zmizi. Abych se pfiznal, podstata sporti mezi Panarinema Vitovskym mi neni moc jasna. Vzdyt’ se
se. Nejdulezitejsi objevy ve véde souvisi s organizaci samotné védy. Na kazdou nezastaralou hypotézu ted’ pfipadaji tii
¢tyfi hypotézy, které by se klidn¢ mohly ulozit do archivu, ale jejich autoii je va$niveé obhajuji. Jen si to predstavte:
patnact, dvacet, tficet let clovek diepi nad hypotézou a postupné mu zac¢ina dochézet, ze jeho teorie... no feknéme. ..
piipousti jisté pochybnosti. A pfitomma clovek tou dobou slusné postaveni, své zaky. Nema ¢as pochybovat: v
redakci uz lezi ¢lanky, rozvrh pfednasek je sestaveny, je naplanovan jeho piispévek na kongresu... Dokonce ani saim
pied sebou nechce domyslet v§echno do konce. Jednodussi je presvéddit se, ze oponuje jinym hypotézamz Cisté
védeckych divodi... A v tomje pravé ten ha¢ek — ¢imrychleji pokracuje rozvoj védy, tim ¢astéji se musi ménit
hypotézy. Véda mysli v hypotézach — zhodnoti jednu, a zavrhne ji. Vyhleda druhou, o néco realnéjsi, a hned pfistoupi k
dal$im vyzkumim. JenZe autor hypotézy se nékdy nechce a nemiize nechat zavrhnout spolu s hypotézou a vratit se na
vychozi pozici. Z lidského hlediska se to da pochopit — druhy zivot neexistuje. Dlouhovékost lidi umoudii. Nebudou uz
zdvojnasobovat své chyby jenom proto, ze nebudou mit ¢as je opravit. I kdyz, po pravdé feceno, nikdy neni pozdé
pfiznat svou chybu. Ja bych ziidil zvla$tni cenu pro védce, ktefi trvaji na nespravnych teoriich a pak najdou odvahu
fici: ano, mylil jsem se, za¢nu od zacatku.. .

Zbyva mi jesté patnact minut. Panarin pfijde na vtefinu. Je pfesny. Zda se, Ze pocita se vS§emi moznymi variantami. Pii
jakékoli konsolida¢ni Ihiité se neodchylim od ptedem promysleného planu. Je malo pravdépodobné, Ze by se stalo
néco necekan¢ho. Napsal jsem tuto vétu a pomyslel si: kdepak, vSechno bude necekané. Jak se objevim ve své
laboratofi? Odtud, z kliniky, jsem mluvil se svymi svéfenci skoro kazdy den. To ve skutecnosti vyftesilo otazku mé
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ucasti na experimentu. Dokézou pracovat beze mne. Je to zjisténi smutné, a soucasné piijemné. Zdalo se, Ze jsem
vytvofil kolektiv, ktery se beze mne rozpadne. Jak jsem se vSak piesvédcil, kolektiv je ,pevny a je schopen pracovat
samostatné. Za mé nepfitomnosti v laboratofi pozménili vyzkum. Zména je to zatim sotva znatelna, zaregistroval jsemji
j4, oni se domnivaji, Ze pokracuji v mém zptisobu. Jenze to uz jsou prvni ptiznaky nového, ciziho stylu vyzkumu. Pro né
jsemted vyslan Akademii na osmim&siéni sluzebni cestu. Podfe v§eho usoudili, Ze to ma spojitost s vesmirem. Pro¢
ne? At si to mysli. Uplyne ptl roku a znovu se objevim v laboratofi. Mozna ve funkci mladsi védecke sily. Objevim se,
abych zacal od zacatku a za deset let udélal dvakrat, tiikrat vic nez dosud. V tom vidim sviij hlavni tkol.

Panarin pfijde za jedenact minut. Ted’ je na nadvoii a hraje si se svymi zelvami. Dokonce i dnes. Népad je to typicky
panarinovsky. Jak tvrdi TNT, napovédéla mu ho sedma pamet’. ,,Pravda,” fekl, ,,patd pamet’ soudi, Ze je to pitomost, ale
mné osobné se na tom libi logika myslenky.* Na prvni pohled je opravdu v§echno velmi jednoduché. Kdyz se
elektrickymi impulsy rozechvéje urcita oblast mozku, podafi se ozivit uz zapomenuté, vytvofit dokonalou zrakovou i
sluchovou iluzi. To védéli uz davno. VEdé€lo se i néco jiného — to, co vidi ptak nebo ryba, se miize metodou biotokové
rezonance pievést na ¢lovéka. Podstata panarinovského napadu tkvi v tom, Ze by se dala ¢lovéku ,,implantovat™
zrakova pamét’ dlouho Zijicich zvitat. Panarin vybral tfistaleté Zelvy a snazi se je pfinutit, aby si vzpomnély, co vidély za
svij dlouhy zivot... Zatim to nepfineslo zadné vysledky. TNT je vSak vytrvaly. I dnes se napojil na zelvu, ktera byla na
fadé, a ted’ zkousi nekonecné fady impulst. Co ted’ d€la Vitovskij, to nevim. V laboratofi bude asi sotva. Viechno je
piipraveno uz od vcerejska. O ¢em ted’ miize Vitovskij premyslet? Mozna ze odlozil bryle a diva se na tundru, na nebe.
Vidél jsem svét hyperzrakem jen nékolik minut, ale vrylo se mi to do paméti natrvalo. Nevéiim, ze by se na to dalo
zapomenout. Omracuje pii tomuz samotny pfechod. Takovy dojem by mél ¢lovek, kdyby mzoural na ptedpotopni
televizor a malinka obrazovka by se nahle zménila v obrovské stereopanorama moderniho barevného plastického kina.
Uhel pohledu se prudce zvétsil a v§echno, co jsemtimto oknem do svéta vidél, bylo jasné do nejmensich podrobnosti,
do nejjemnéjsich barevnych odstind. Jako by n¢kdo otfel zapraseny obraz, vynesl ho z Serého sklepa, postavil do
svétlého salu — tak vzplaly a rozehtaly se zivé barvy. Ze stiechy kliniky jsem vidél vzdalené jezirko: skrz kiist'alove
¢istou vodu bylo mozné rozeznat kazdickou puklinu v kamenitém dn¢€. Na nebi zalitém sluncem se vyjimaly jasn¢ zelené
pasy polarni zafe. Po tfech Ctyfech minutich jsem spatiil i pestré jespaky, polarni papousky, ktefi rozpoutali bitvu v
rakosi bazin, i pravidelné nory lumikt, i houby pod trpasli¢imi biizkami. Detailti bylo nesmirné mnoho. Mohl bych
prepocitat dokonce i listky maku na vzdaleném ketiku. Pfesto svét ptisobil dojmem celku... Ne, uz o tom nestihnu
vypravét. Za dvé minuty tu bude Panarin. A jesté jedna véc: nejsem sirotek. Panarin se zmylil. Nevim, jak to mohlo
uniknout jeho pozornosti. Je ji ¢tyfiadvacet let. Déla geofyziku. Ted je nékde v tajze. No co, jsem teprve prvni. Za
nékolik let samotny pojem véku zakolisd, zhrouti se a proméni v prach. Uz mi zbyvaji jen sekundy. Citim piimo fyzickou
potiebu poznat, jaké nesmirné moznosti se ¢lovéku otevrou, az zvitézi nad Casem.
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