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Zalobce je statni prispévkovou organizaci a je povinen v souladu se zdkonem 219/2000 Sb., o majetku
Ceské republiky a jejim vystupovanim v pravnich vztazich naklddat s majetkem statu ucelné a
hospodarné.

Zalobce a 7alovany uzavreli dne 20.3.2018 Smlouvu o dilo na zhotoveni projektové dokumentace a
provadéni autorského dozoru. Zalovany se touto smlouvou zavazal na vlastni nebezpeti a vlastni
odpovédnost svym jménem k provedeni dila spotivajiciho ve vypracovani projektové dokumentace, tak
jak bylo dilo vymezeno v zadavaci dokumentaci k vefejné zakdzce ,PD-Stavebni Upravy objektu Q2°
identifikator zakazky VZ-2018-000006. Zhotovitel se zavazal provést dilo podle uvedené smlouvy tim,
e tadné a vias vypracuje kompletn! projektovou dokumentaci pro stavebni povoleni a projektovou
dokumentaci pro provedeni stavby (DSP+DPS), v souladu s veSkerymi pokyny a podklady pfedanymi
objednatelem v rozsahu predlozené cenové nabidky, pfipadnymi zménami, které byly vyvolany
potfebami a opatfenimi organu vefejné spravy & jinymi nepfedvidanym okolnostmi, napf.
rozhodnutimi, resp. vyjadienimi vefejnopravnich orgén(, a dle obecné zdvaznych pravnich pfedpisd,
ENS, €N, EN, a ostatnich norem pro pfipravu stavby: Staveni Upravy objektu Q2 — Détskeé kliniky“ {viz. ¢l.
[. bod 3 smlouvy o dilo)

Projektovd dokumentace méla zahrnovat komplexni feseni pfedmétné stavby umoiriujici vydani
kolaudaéniho souhlasu dle zdkona. Zhotovitel se dale zavdzal vterminu stanoveném smlouvou
vypracovat a podat 7adost o vydani stavebniho povoleni na zékonem predepsanych formulafich, popf.
poZadat o jina povoleni a souhlasy nezbytné k zahdjeni stavby a ddle zabezpecit jménem objednatele
véechny potfebné ukony nezbytné k vydani pfislusnych stavebnich povoleni. Cinnost zhotovitele dle
ujednani ve smlouvd nekongila pfeddnim pravomocného stavebnitho povoleni, ale aZ v okamZiku
kompletntho provedeni &innosti autorského dozoru. Soudasti dila bylo rovnéZz zajisténi viech
potfebnych materidl(, pracovnich sil, zafizeni, sluzeb, produktd, nakladd na dodani dila a vSech dalsich
ginnosti nezbytnych k fadnému provedeni dila zhotovitelem. (viz. ¢l. I. bod 4 smlouvy o dilo)

Strany se dale ujednaly, e dojde-li pfi realizaci dila k jakymkoliv zménam, dopliikdm nebo roziifeni
predmétu dila vyplyvajicich z objektivnich podminek pfi provadéni dila, je zhotovitel povinen provést
soupis t&chto zmén, dopliiki nebo roziifeni, ocenit je podle jednotkovych cen pouZitych pro navrh ceny
dila a predlofit soupis objednateli k pisemnému odsouhlaseni. Navy3eni ceny dila musi byt
odsouhlaseno statutarnimi zastupci obou smluvnich stran formou pisemného dodatku k této smlouve.
Dle ujednani ve smlouvé mél teprve poté zhotovitel prévo na realizaci téchto zmén a na jejich uhradu.
Pokud tak zhotovitel neutini, ma se za to, ¥e prace a doddvky jim realizované byly v pfedmétu dila a
v jeho cené jiZ zahrnuty. (viz. ¢l.I. bod 6 Smlouvy o dilo)

Podpisem smlouvy zhotovitel potvrdil, Ze se v piném rozsahu sezndmil s rozsahem a povahou dila, Ze
jsou mu znamy vegkeré technické, kvalitativni a jiné podminky, nezbytné k realizaci dila, a Ze disponuje
takovymi kapacitami a odbornymi znalostmi, které jsou k provedeni dila nezbytné. Povinnostf zhotovitel
bylo pfi realizaci dila postupovat s Fadnou odbornou pééi a chrénit zajmy objednatele podle svych
nejlepsich profesnich znalosti a schopnosti.

Termin pfed4ni dokumentace v&etné& kladnych stanovisek dottenych orgdn( statni spravy a potvrzenou
#4dost o stavebni povolent byl sjedndn na 120 dnt od podpisu smlouvy. Termin pFedani dokumentace
pro provedeni stavby na 120 dn( od podpisu smlouvy

Strany se ujednaly, 7e termin plnéni maze byt posunut z provoznich diivod na strané objednatele s tim,
e posunuti terminu musi byt odsouhlaseno statutdrnimi zastupci obou smluvnich stran formou
pisemného, chronologicky otistovaného dodatku k této smlouve.




S ohledem na vy3e uvedené mélo byt dilo dodano do 120 dni od podpisu smlouvy, tedy do 18.7.2018.

Zhotovitel podpisem smlouvy stvrdil, Ze si je védom zdsadni nutnosti dodrZeni terminu fddného
dokonceni dila s ohledem na provozni a ekonomické potfeby objednatele.

Strany si dale vyslovné dohodly, Zze v pfipadé, Ze objednateli vznikne z ujednani dle této smlouvy narok
na smluvni pokutu nebo jinou majetkovou sankci vici zhotoviteli, je objednate! opradvnén tuto pokutu
zapoCitat na fakturu zhotovitele za provedené préce

Zhotovitel se jiz v pribéhu provadéni dila dostal do prodieni s pInénim dila, a to i pfesto, Ze byl na
prodleni s plnénim smlouvy ze strany objednatele pisemné i Ustné opakované upozorriovan.

V ramci mimosoudnich jednani o Fe3eni nastalé situace zhotovitel argumentuje mj. i tim, Ze dilo nemahl
provadét z divodlt zmény poZadavk( Zalobce a neposkytovéni soucinnosti ze strany Zalobce. S timto
dtvodem pro prodleni s plnénim dila viak nemdze Zalobce souhlasit, nebot Zalovanému, podle jeho
erudice a zkuSenosti (realizace PD ve zdravotnickém zafizeni podle referenci, které zvefejiuje, jiz
nékolikrat provadél) musela byt specifi¢nost zadani a prace znama. Pro pfipad, prodleni z dvodu zmén,
doplrikd, rozsifeni pfedmétu dila, atd. byl ve smlouvé sjedndn vyslovny rezim a postup, podle kterého
mél zhotovitel postupovat. PakliZe tak nepostupoval, nemuze jit toto porudenl smlouvy k tiZi Zalobce.
Dale zalovany tvrdil, Ze dilo nemohl provadét v dobé od 11.11.2018 do 29.5.2019, kdy uvadi, Ze
v prodleni po tuto dobu bylo zpdsobeno nesouhlasnymi stanovisky KHS Olomouc a HZS Olomouc a
uvadi, Ze se jedna o prekazky na strané tfetich osob — dotéenych orgdnd verejné spravy presahujici
ramec zakonnych [hit, které nemohl pfi uzavirdni smlouvy pfedvidat. K tomuto Zalobce konstatuje, Ze
vsouladu s ujedndanim £&l. | odstavec zejména 3 a 7 Smlouvy o dilo, naopak Zalovany musel s témito
okolnostmi (zejména lhitami organ( verejné spravy, moznosti pozadavkd orgdn(l vefejné spravy, atd)
podle svych znalosti a zkuSenosti poéitat, nebot se vyslovné zavazal dilo pfedat Fadné a véas i v souladu
s pfipadnymi zménami, vyvolanymi potfebami a opatfenimi orgdnl vefejné spravy & jinymi
nepredvidatelnymi okolnostmi.

Dilo bylo zhotovitelem oproti sjednanému terminu (do 18.7.2018) piedéno teprve aZ dne 24.6.2019.
Doba prodleni s provadénim dila ¢inila 341 dni.

Ve smyslu &l. Il. odst. 3 Smlouvy o dilo, je-li zhotovitel v prodleni s pfedanim dila, je povinen zaplatit
objednateli smluvni pokutu ve vy3i 0,5 % z ceny dila za kazdy jednotlivy den prodleni. V souladu s timto
ujednanim pak Zalobce vytctoval zalovanému smluvni pokutu za prodleni s pInénim dila v délce 341 dni,
a to fakturou ¢. 971000019 ze dne 31.7.2019, splatnou dne 14,8.2019 na ¢astku 4,120.942,30 K¢, ktera
byla Zalovanému doruc¢ena dne 1.8.2019 (doruceni je mj. stvrzeno pfipisem pravniho zastupce Zalované
ze dne 16.9.2019). Zalovany tuto penaliza¢ni fakturu v terminu splatnosti neuhradil, a proto Falobce,
v souladu s ujednanim ¢l. 1. odst. 3, posledni véta, Smlouvy o dilo svdj ndrok na zaplaceni smluvni pokuty
vyuctované fakturou €. 971000019 ze dne 31.7.2019, splatny dne 14.8.2021 na ¢astku 4,120.942,30 K¢
jednostranné zapocetl pripisem ze dne 15.8.2019, oproti svému zavazku zaplatit Zalovanému cenu dila
vyuctovanou fakturou ¢. 2019074 na ¢astku 2,150.072,- K&.

Po udinéném zapottu pohleddvek &inl dluh Zalované za Zalobkynl z titulu neuhrazené smluvni pokuty
celkem 1,970.167,30 K&,




[,

V priibéhu obdobi od 9/2019 do doby podani Zaloby strany vedly mimosoudni jednani, a to jak na drovni
statutarnich zastupcl obou stran, tak na drovni pravnich zastupcl obou stran, nicméné mezi Gcastniky
jednéni nedoslo k uzavieni dohody o vyfeseni véci. V prabéhu téchto jednani strana Zalovand pfinasela
dva zakladni argumenty, kterymi se pokousela své prodleni oddvodnit a zejména pak prenést na vrub
Zalobkyné.

Jednim z argumentd je tvrzeni, Ze Zzalovany dilo nemohl provadét z dvodl zmény poZadavk( Zalobce
a neposkytovani soudinnosti ze strany Zalobce. S timto ddvodem pro prodleni s pInénim dila viak
nemuie Zalobce souhlasit, nebot Zalovanému, podle jeho erudice a zkuSenosti (realizace PD ve
zdravotnickém zafizeni podle referenci, které zvefejfiuje, jiz nékolikrdt provddél) musela byt
specifitnost zadani a prace zndma. Pro pfipad, prodleni z dGvodu zmén, doplrikd, roziiteni predmétu
dila, atd. byl ve smlouvé sjednan vyslovny rezim a postup, podle kterého mél zhotovitel postupovat.
PakliZe tak nepostupoval, nemuZe jit toto porudenf smlouvy k tiZi Zalobce.

Dale Zalovany mj. tvrdil, Ze dilo nemohl provadét v dobé od 11.11.2018 do 29.5.2019, kdy uvadi, Ze
v prodleni po tuto dobu bylo zptisobeno nesouhlasnymi stanovisky KHS Olomouc a HZS Olomouc a
uvadi, Ze se jednd o prekdzky na strané tfetich osob — dotcenych organl verejné spravy pfesahujici
ramec zakonnych Ihat, které nemohl pti uzavirdni smlouvy predvidat. K tamuto Zalobce konstatuje, Ze
v souladu s ujednanim &. | odstavec zejména 3 a 7 Smlouvy o dilo, naopak Zalovany musel s témito
okolnostmi (zejména IhGtami organll vefejné spravy, moznosti pozadavkd organ(l verejné spravy, atd)
podle swch znalosti a zkuSenosti potitat, nebot se vyslovné zavazal dilo predat fadné a véas i v souladu
s pfipadnymi zménami, vyvolanymi potfebami a opatfenimi orgdnd vefejné spravy ¢&i jinymi
nepredvidatelnymi okolnostmi.

Zalobkyné& predpoklada, e strana Zalovana tyto argumenty soudu pfedloZi, a poté se k nim Zalobkyné
podrobng vyjadFi, a to v souladu s ujednanimi ve smlouvé i shora zdlraznénymi principy sjednaného
smluvniho vztahu.

Nicméné, Zalobkyné na tomto misté konstatuje, a pfipousti, Ze prodleni, které nastalo v obdobi od
7.5.2018 do 5.6.2018 povaiuje za velmi sporné a i piesto, Ze je presvédtena o tom, Ze toto prodieni
nemohlo mit vliv na dodrieni terminu provadéni dila, tak prodleni za dobu téchto 29 dnf v Zalobé
neuplatriuje. Nikoliv tedy, 7e by se Zalobkyné tohoto ndroku vzdavala, nebo jej povaZovala za neexistni,
pouze narok na tuto &ast smiuvni pokuty neuplatriuje soudni cestou. Smluvni pokuta (0,5% denné za
obdobi 29 dni pfedstavuje ¢astku 350.461,40 KE. O tuto ¢astku tedy Zalobkyné poniZuje Zalovany ndrok.

Celkova E4astka, kterou Zalobkyné povaZuje za dluZnou a uplatfiuje ji timto Zalobnim ndvrhem tedy &int:
1,619.705,90 K&

Iv.

Jak jiz uvedeno shora, Zalobce i Zalovana zahdjily a vedly jednan{ o mimosoudnim vyfizeni véci. Nicméné
stanoviska obou stran byla pro uéely mimosoudniho vyFedeni sporu natolik rozdilng, Ze se doposud
nepodafilo smirné FeSeni nalézt.

Zalobkyn& na tomto misté zdlrazfiuje, Ze je jakoZto subjekt hospodafici s majetkem statu, v intencich
2.£.219/2000 Sb, o majetku CR a jejim vystupovani v pravnich vztazich, striktné vdzéna povinnostmi,
které ji vyplyvaji nejen ze smluvnich ujedndni, ale zejména z pravnich predpist. Zakladni povinnosti
7alobce pti spravé majetku je pocinat si u€elné a hospoddrné (§ 14 odst. 1 ZoM), dale poZadovat po
dluznicich troky z prodlenf a sjednané sankce (§ 14 odst. 5 posledni véta ZoM) a sledovat, zda dluznici
v&as a tadné plni své dluhy, a zejména v&asnym uplatnénim a vymahanim prav statu zajiStuje, aby
nedodlo k promiéeni nebo zaniku téchto prév (§ 14 odst, 5 véta prva ZoM).




Zalovand tedy byla povinna sjednanou smluvni pokutu za porudeni zavazku Falované Fadnd a vias
vyuctovat, uplatnit a déle je povinna tento dluh také vymdhat tak, aby nedoslo k promiéeni. S ohledem
na plynuti promléeni thity, by prvni den prodleni se spinénim zavazku ze smlouvy nastal dne 19.7.2021,
proto podava Zalobkyné tuto Zalobu, jiZ uplatriuje svij ndrok na zaplaceni zbyvajici ¢asti smluvni pokuty

V.
K prokazani svych tvrzeni Zalobkyné navrhuje provést a piedklada tyto dikazy:

- Smlouva o dilo ze dne 20.3.2018

- Pfedavaci protokol ze dne 24.6.2019

- Faktura ¢. 971000097 ze dne 31.7.2019

- Faktura ¢. 2019074 ze dne 24.6.2019

- Zapolet ze dne 15.8.2019

- Vyzva ze dne 4.2.2019

- Pfedzalobnivyzva k pInéni ze dne 26.11.2019
- PfedZalobnivyzva k plnéni ze dne 8.6.2021

VL.
Splatnost smluvni pokuty nastala dne 14.8.2019. S ohledem na skute¢nost, 7e dluznik svij zavazek
k uhradé nesplnil vznikl Zalobci rovnéZ narok na thradu troku z prodleni a to ve vy&i 10% z dluZné ¢astky
rocné ode dne 15.8.2019 do zaplaceni.
VILI.
S ohledem na vySe uvedené navrhuji, aby soud vydal tento
platebni rozkaz

,Zalovand je povinna uhradit Zalobkyni &dstku 1,619.705,90 K& spolu s urokem z prodleni ve vy3i 10%
rocné z Cdstky 1,619.705,90 k& od 15.8.2019 do zaplaceni.

Zalovavd je povinna uhradit Zalobkyni ndklady Fizeni spocivajici v zaplaceném soudnim poplatku a
ndkladech pravniho zastoupeni, to vie do 15 ti dni ode dne prdvni moci platebniho rozkazu.

Pro pfipad, Ze zalovanou bude poddn odpor proti platebnimu rozkazu a tento zrugen, navrhuiji, aby po
provedeném dokazovéni soud vydal tento
rozsudek

+Zalovand je povinna uhradit Zalobkyni &dstku 1,619.705,90 K& spolu s drokem z prodleni ve vysi 10%
rolné z Cdstky 1,619.705,90 K& od 15.8.2019 do zaplacent.

Zalovavd je povinna uhradit Zalobkyni ndklady Fizeni spocivajici v zaplaceném soudnim poplatku a
ndkladech pravniho zastoupeni, to vie do 3 dnti od prdvni moci rozsudku.”




VIIL.

S ohledem na novou prévni Gpravu placeni soudniho poplatku si Zalobce dovoluje poZadat o poskytnuti
deli paricni Ihity k thradé soudniho poplatku, kdy? s ohledem na jeho interni formalizované struktury
neni redlné, aby byl soudni poplatek po zasldni vyzvy uhrazen ve Ih(ité 3-5 dni. Zalobce si tedy dovoluje
pozadat o poskytnuti lhiity alespori patnactidenni.
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